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Es ginge wohl,
aber es geht nicht

von Reinhard Miiller

Es ginge wohl, aber es geht nicht!
Welche Beispiele sollen wir anfiih-
ren? Oder diirfen wir noch eine wei-
tere Spruchweisheit hinzufiigen
die, wonach nicht sein kann, was
nicht sein darf?

Wir denken an unseren juristischen
Streit mit dem Nachrichtenmagazin
DER SPIEGEL, der Vorstand und
Geschéfstihrer in mehreren Bei-
tragen zu ,,Amigos”“ eben als Aus-
druck des Zeitgeistes gemacht
hatte: ,Die ganze Bundesrepublik
eine korrupte Gesellschaft”.

Oder sollen wir an die ,Reichsbe-
denkentrager” in der Berliner Ver-
waltung erinnern oder an deren
Mitglieder, die noch nicht verstan-
den haben, dass ein neuer Zeitgeist
nicht Untertanen, sondern Partner
braucht, mit denen man dann auch
partnerschaftlich umgehen muB!
Hohepunkt unserer Erfahrungen
war, dass wir bei den Antragen fiir
die Genehmigungen zu den Ein-
hausungen des Brandenburger
Tores die Héhe der Buchstaben in
genauen Zentimeterangaben trotz
beigeflgter Abbildungen, aus de-
nen die GroéBe in Relation zu den
Bauteilen und sonstigen bildlichen
Darstellungen unschwer zu erse-
hen war, angeben mussten. Und
die Genehmigungsféhigkeit aus-
schlieBlich weiBer FuBballstutzen
der deutschen Nationalmannschaft
im Gegensatz zu den buntfarbigen
Stutzen verschiedener Nationa-
litaten - weil Weil mit dem Schutz-
gut besser vertraglich - wird unsere
Erinnerung auch noch eine Zeit
lang begleiten.

Ein besonderes Kapitel des ,LEs
ginge wohl, aber es geht nicht“ war
das Kapitel Brecht-Haus in WeiBen-
see. Es ging nicht, weil der Bezirk
nicht bereit war, dem Hauptaus-
schuss des Abgeordnetenhauses
eine finanzielle Kompensation an-
zubieten, um die Miete und damit
die Nutzungsqualitat fir die tradi-
tonsreiche Statte aufzubringen. In
Zeiten finanzieller Not kann man
nicht alle Besitzstdnde wahren.
Folge: Der Standort wird geschlos-
sen, die Restaurierung unterbleibt,
denn die Stiftung ihrerseits will pri-
vate Immobilien nicht aufwerten. m
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Es Zinge wohl aber es et nicht

Unbekannter Karrikaturist, 1849: ,,Es ginge wohl aber es geht nicht ...“

Zeitgeist? Zeitgeist!

von Lothar de Maiziére

Naturlich trifft unsere Stiftung bei
Vorbereitung und Durchfliihrung
von Projekten auf den Zeitgeist -
besser gesagt: auf bestimmte Zeit-
geister mit ihren eingefahrenen,
fast rituell zelebrierten Handlungs-
maximen. Unter diesen gibt es na-
tlrlich die Haltung ,Es ginge wohl,
aber es geht nicht.“ Aber ebenso
treffen wir auf Zeitgeister, die den
neuen Zeitgeist noch nicht begrif-
fen haben oder ihn einfach nicht
hereinlassen wollen, obwohl wir
nicht ,Helau!!” rufen und uns auch
nicht als Teil der SpaBgesellschaft
verstehen.

Trotzdem bereitet es uns ein ge-
wisses Vergnugen, auf der Titelsei-

Ifollen wir
de_ngue

te unseres DENKMALSPIEGELS
die beiden Karrikaturen mit ihrem
Zeitabstand von etwa 150 Jahren
unseren Lesern vor Augen zu fih-
ren. Den unbekannten Karrikaturis-
ten von 1849 trieb der Wankelmut
des preuBischen Konigs Friedrich
Wilhelms IV. an, die ihm von der
Frankfurter Paulskirchenversamm-
lung angebotene deutsche Kaiser-
krone anzunehmen und die er aus
Bedenklichkeit gegentiber seinem
veralteten Weltbild nicht annehmen
wollte. Auf der anderen Seite die
Karrikatur von Klaus Stuttmann,
der den Verlust ernsthaften Nach-
denkens im Zeitalter unserer SpaB-
gesellschaft anprangert.

Aber wir brauchen einen neuen
Zeitgeist, den wir ,reinlassen! ®

A A, AT

Klaus Stuttmann, 2002: ,,Wollen wir ihn reinlassen, den neuen Zeitgeist ?*
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Aufgaben des neuen
Kuratoriums

von Christoph Stélzl

In seiner neuen Zusammensetzung
hat das Kuratorium in seiner Sit-
zung am 12. Mérz 2003 eine lose
Form von Arbeitsgruppen gebildet
und sich damit eine Struktur seiner
kiinftigen Tatigkeit geschaffen.

Es geht dem Kuratorium nicht nur
darum, sich ausschlieBlich mit dem
Thema der Umsatzsteuer zu
beschéftigten - denn warum muss
eine dem Gemeinwohl dienende
Stiftung gewissermaBen zur Strafe
auch noch kontraproduktiv Steuern
zahlen?

Weiterhin gab es die Anregung, die
Stiftung Denkmalschutz Berlin zu
so etwas wie einen Kern fir die auf
kulturellem Gebiet tatigen Berliner
Stiftungen zu entwickeln.

Und schlieBlich wurde entschieden
die Meinung vertreten, dass das
Werben um Sponsoring zur Re-
staurierung von Baudenkmalen
vom Standard Brandenburger Tor
aus kunftig kinstlerisch qualitativ
weiter entwickelt werden muss. B

Fragen wir einfach:
von Helmut Engel

Das Brandenburger Tor wurde
nach der Restaurierung in einem
feierlichen Akt am 3. Oktober 2002
an den Senat von Berlin zurlickge-
geben. Mit Bestlirzung mussten wir
einige Monate spéter zur Kenntnis
nehmen, dass es Friedensaktivis-
ten mit wenn auch noch so ein-
sichtigen Motiven beschmierten,
ein anderes Mal bekletterten und
beschadigten - letztere Aktion mit
offentlich bekannter Duldung des
zustandigen Senators.

Es beginnt jetzt die Restaurierung
der Fassade des ,Alten Palais”
Unter den Linden, in dem unter
Wilhelm |I. de iure das Deutsche
Reich regiert worden ist. Wir wa-
gen kaum daran zu denken, dass
1864, 1866 und 1870 hier die Mo-
bilmachungsbefehle unterschrie-
ben worden sind!

Lieber Friedenssenator, kdnnen Sie
dem deutschen Kaiser verzeihen?
Oder welche Aktion steht uns be-
vor? Noch besser: Kann man mit
Geschichte Frieden schlieBen? m




Der Gastkommentar

Kein himmlischer Frieden

von Thomas Flierl

Helmut Engel wei wohl, dass ich
jede Form der Beschadigung eines
Denkmals verurteile und die Duldung
der rechtswidrigen Besetzung des
Brandenburger Tores erst nach
deren Beginn, in Abstimmung mit
dem Innensenator und in Abwéagung
der Risiken einer Raumung fur
Denkmal und Menschen ausgespro-
chen habe. Greenpeace hat die
Schadensbeseitigung bezahlt.
Kann man mit Geschichte Frieden
schlieBen, fragt Helmut Engel und
evoziert zu Recht ein ,ja', weil der
Abbau negativer Affekte Voraus-
setzung ist, etwas Uberkommenes
in seinem historisch-asthetischen
Zeugnischarakter zu erkennen, Wert
zu schéatzen und zu erhalten. Um-
gekehrt: etwas als Zeugnis der
Vergangenheit zu erkennen, setzt
voraus, sich selbst in der Geschich-
te zu sehen, die Vergangenheit als
vergangen und sich selbst in einer
Gegenwart, die in eine gestaltbare
Zukunft fihrt. Deshalb ist jede
aggressive Reaktion auf gegen-
sténdliche Zeugnisse vergangener
Macht eine im Grunde archaische
und/oder kompensatorische Reak-
tion. Die zahllosen politisch moti-
vierten Denkmalstiirze (auch in
Berlin) illustrieren dies.

Kaiser und Reichskanzler

Weder die widerwartigen Beschmie-
rungen noch die medial inszenierte
Friedensbotschaft am Branden-
burger Tor sind in diesem Sinne
aber (kriegerische) Attacke auf eine
im Bauwerk vergegenstéandlichte
Geschichte, sondern infantil-mani-
sche oder medial-interventionisti-
sche Aneignung eines Offentlichen
Raums, der zum symboltrachtig-
sten Ort der Berliner Republik und
ihrer Griindungsgeschichte gewor-
den ist. Ironie der Geschichte: es
waren vor allem die Stadtparties

aller Art, die der Standfestigkeit des
Tores in den 90er Jahren zusetzten.
Die notwendige Ehrfurcht vor den
Denkmalen, die auch darin griindet,
dass diese nicht abschlieBend zu
ergrinden sind, denn ihre Ge-
schichte und die Geschichte ihrer
Deutung gehen weiter, werden wir
nur durchsetzen, wenn wir uns der
Nutzung des o6ffentlichen Raums
zuwenden, in den die Denkmaler
integriert sind.

In der Demokratie hat der offentliche
Stadtraum eine politische Funktion
sui generis: als ErschlieBungsraum
privater und o6ffentlicher Grund-
stiicke und als Begegnungs- und
Versammlungsraum der Birger-
innen und Bdurger. In der Medien-
demokratie droht stadtischer Raum
zum virtuellen, zum Hintergrund, zu
werden. Argerlich, wenn dann die
Denkmaler Schaden nehmen.

Es macht also durchaus Sinn, am
Brandenburger Tor die Grundfragen
der Gesellschaft 6ffentlich zu artiku-
lieren. Alle Versuche, das Versamm-
lungsrecht einzuschrénken, rihren
am Nerv unseres Gemeinwesens.
Kurzum: Ich verzeihe dem deut-
schen Kaiser nicht, lieber Herr
Engel, denn er hat sich mir gegenu-
ber nicht schlecht benommen. Aber
ich bin doch enttduscht, dass die
Werbe-Finanzierung der Fassaden-

Der Schreibtisch des Kaisers.

restaurierung des Alten Palais und
des Uni-Hauptgeb&udes nicht auf
dem Niveau des Brandenburger
Tores gelingt. Sollte sich fir die
Humboldt-Universitat kein Sponsor
finden, dessen Image sich mit der in
der Uni préasentierten Wissens-
gesellschaft in Verbindung bringen
lasst und durch eine intelligente
gestalterische Auseinandersetzung
mit dem verhiiliten Gebaude Image-
werbung, nicht aber banale
Produktwerbung (fir Autos, Unter-
wasche und Kaffee) betreibt? ]

»Geld gibt's nur, wenn die Bude
zusammenbricht"

von Dankwart Guratzsch

Der Schatten der "schrumpfenden
Gesellschaft" hat Deutschlands
Hauptstadt erreicht. "Berlin wird ein-
dunsten auf die GroéBe von
Hamburg", prognostiziert der Oko-
nom Meinhard Miegel. Und das hat
auch Auswirkungen flr die Denkmal-
pflege. Senatsbaudirektor Hans
Stimmann ist sich sicher: die De-
industrialisierung, der Bevolkerungs-
schwund, die leeren Kassen, der
massenhafte Leerstand - "das ist
nicht nur eine Konjunkturdelle, son-
dern ein struktureller Umbruch". All
dies stelle die Denkmalpflege "vor
Herausforderungen wie lange nicht",
so Stimmann, "denn ohne wirt-
schaftliche Grundlagen gibt es keine
Denkmalkultur".

Diese Grundlagen sind dahin. Von
ehemals 1,4 Millionen Industrie-
arbeitspléatzen besitzt die einst groB-
te Industriestadt des friiheren
Deutschen Reiches nur mehr
140.000. "Erstmals in der Geschich-
te ist die Wohnungsfrage geldst,
erstmals stehen Schulen leer, dass-
selbe passiert mit Krankenh&usern,
Kindergérten, Turnhallen, Schwimm-
badern. Wir sind eine Gesellschaft,
die in dieser Hinsicht alles hat und
nichts mehr braucht.”

Nur die Architekten hatten es noch
nicht gemerkt: "Die beschimpfen
uns, dass wir keine Wettbewerbe
mehr ausloben. Aber wir muissen
aufhdren mit der Vorstellung, dass
wir endlos Neubauten errichten
kénnen. Das heit nicht, dass
Architekten arbeitslos werden. Es ist
eine riesige Aufgabe, die Potenziale
im Bestand zu entwickeln."

Dies ist ein Paradigmenwechsel, wie
ihn der Bausektor so noch nie ver-
kraften musste: Nicht mehr das
Neue, sondern der Bestand ist die
Zukunftsressource. Bauen heiBt
umbauen, anbauen, rlckbauen.
Kulturdenkmale sind nicht mehr nur
durch Abriss, sondern auch ver-
mehrt durch Uberformung bedroht.
Gleichzeitig zieht der verarmte Staat
seine schitzende Hand zuriick.
Stimmann: "Geld gibt's nur noch,
wenn die Bude zusammenbricht."
Und da ist sie auf einmal wieder: die
Debatte Uber die "Privatisierung" des
Denkmalschutzes, die der Berliner
Architekturhistoriker Dieter Hoff-
mann-Axthelm und die Griinen-
Politikerin Antje Vollmer vor zwei
Jahren angestoBen hatten. "Eine
halbe Million Quadratmeter Leer-
stand in Berliner Denkmélern - wie
schaffen wir es, private Investitionen

dorthin zu lenken?" fragt Landes-
konservator Jorg Haspel. Er setzt auf
Aufkldrung, mehr Verdffentlichung-
en, Werbung, auf Patenschaften und
Stiftungen. "Das wird jetzt wichtiger
als die Neueintragung von Denk-
malen."

Also Rickzug. In Deutschland wird
der Denkmalschutz l&nderweit per-
sonell und finanziell bis ans Existenz-
minimum gestutzt, mit der Archdo-
logie zusammengelegt, den Bauam-
tern unterstellt - obwohl er in der
Gunst der Bevolkerung unverandert
Rekordnoten erreicht. So halten ihn
nach einer aktuellen Umfrage in
Nordrhein-Westfalen 77 Prozent fir
wichtig oder sehr wichtig, 92 Prozent
erhoffen sich von ihm "schéne
Stadte", 63 Prozent sehen die offent-
liche Hand in der Pflicht, mindestens
die Hélfte der Kosten zu tragen.

In Nordrhein-Westfalen wird die
Einflhrung der Verbandsklage ge-
pruft. In Frankfurt am Main, so der
Leiter der Bauaufsicht Michael
Kummer, setzt man beim Denkmal-
umbau auf "delegiertes Einver-
nehmen" mit dem Land Hessen, auf
Vertrdge mit Investoren und
Gestaltungsplane, die das "populare
Versténdnis" fir Denkmale sichern
sollen. In Berlin will man die "Zivil-
gesellschaft" mobilisieren.

Wie machen es die andern?
Experten aus England und Frank-
reich kdnnen Staunenswertes Uber
die Autoritdt und Durchsetzungs-
fahigkeit von Denkmal-Trusts und
Denkmalvereinen erzéhlen. Diese
Selbsthilfeorganisationen schaffen
es, dass sich "die gesamte Be-
vblkerung flr den Lebensraum
zustandig fuhlt", wie es Francois
Loyer von "Le Vieux Paris" formu-
liert. Sie zeugen von einem
Reifegrad der "Zivilgesellschaft",
um den die Deutschen manchen
Nachbarn  beneiden  kdnnen.
"Wenn sich das burgerliche
Engagement als so kraftlos wie in
Deutschland erweist", sagt der
Vorsitzende des Denkmalrats
Berlin, Adrian von Buttlar, "kann
auf die Autoritat einer staatlichen
Denkmalpflege nicht verzichtet
werden." ]
Wir drucken den in der WELT und
in der BERLINER MORGENPOST
erschienenen Beitrag mit freund-
licher Genehmigung des Autors
nach. Der Inhalt stellt gewisserma-
Ben die Erwiderung auf den Beitrag
von Jirgen Mlynek in 01/03 des
DENKMALSPIEGELS dar. Wir hatt-
ten auf eine Erwiderung aus der
Feder von Peter Strieder gerhofft.




Das Strandbad
Wannsee und seine
Probleme

von Reinhard Miiller

In Berlin héngt bekanntlich alles
mit jedem zusammen. Und des-
halb funktioniert auch - wie Spotter
behaupten - ,nichts“. Das muB fir
das Zehlendorfer Strandbad Wann-
see nicht unbedingt zutreffen,
trotzdem héangt Vieles mit Vielen
auch hier zusammen.

Das Strandbad Wannsee gehort

mitsamt seinem Gebaudebestand

den Berliner Forsten. Wenn unsere

Stiftung die denkmalgeschitzten

Gebédude in der Funktion eines

Bauherren restaurieren will, muB sie

mit den Berliner Baderbetrieben

einen ordentlichen Vertrag schlie-

Ben, den sie aber noch nicht schlie-

Ben kann, denn zwischen den Ber-

liner Forsten und den Béaderbetrie-

ben selber existiert noch kein aus-
reichendes Vertragsverhéltnis.

Unsere Stiftung kann ohnehin erst

beginnen, wenn der Senat von

Berlin einen entsprechenden Be-

schluss gefasst hat, dass wir die

MaBnahme tatséchlich durchfih-

ren sollen.

An unsere Bereitschaft haben wir

dem Senat gegenliber aber ganz

bestimmte Bedingungen gekniipft,
unter anderen:

1. dass, um Sponsoringgelder auf-
bringen zu kénnen, die Berliner
Bezirke die Genehmigung zum
Aufstellen von Sponsoring-
“Strandkérben” im 6ffentlichen
StraBenraum erteilen,

2.dass nach erfolgter Restau-
rierung das Strandbad nicht an
einen Investor verkauft wird,
dem wir nur wirtschaftlich ver-
besserte Rahmenbedingungen
verschafft hatten,

3. dass sich das Land Berlin ver-
pflichtet, das Strandbad Wann-
see nach durchgefihrter Sanie-
rung auch kunftig in einem fur
das Baudenkmal angemessenen
Zustand zu erhalten und die
dafir notwendigen Mittel bereit
zu stellen.

Wir rechnen zum gegenwartigen

Zeitpunkt damit, dass die Re-

staurierung des denkmalgeschuitz-

ten Gebé&udebestandes ein finan-
zielles Volumen von bis zu 12 MIO

Euro verlangt. Dieses Geld kdnnte

durch die von der Stiftung in ihrem

Finanzierungskonzept vorgeschla-

genen MaBnahmen zur Verfligung

gestellt werden. Nun hat der Senat
bereits im Vorfeld seiner abschlie-

Benden Entscheidung die Meinung

vertreten, dass die reine Re-

staurierung sinnlos waére, wenn
nicht die technische Infrastruktur,
die marode ist, saniert wird, wozu
sich die Bé&derbetriebe finanziell

nicht in der Lage sehen. Eine sol-
che Sanierung kann mit den in der
Satzung festgelegten Zwecken un-
serer Stiftung nicht in Einklang
gebracht werden, denn wir restau-
rieren Baudenkmale, aber keine
Versorgungstechnik. Wuirde die
Stiftung auf Grund besonderer
Umsténde trotzdem in diese Auf-
gabe eintreten dirfen, misste sie
noch einmal geschatzt bis zu 5
MIO Euro aufbringen.
Als den Grundstock einer solchen
zusétzlichen Finanzierung wirden
wir folgendes vorschlagen: In
ltalien und an den &sterreichisch-
ungarischen Seen gibt es Bade-
h&user, in denen sogenannte Kaba-
nen als ganzjahrige bequeme
Dauerkabinen gemietet werden
kénnen. In Wannsee kdnnte man
dann nicht nur den gesamten
sommerlichen Badebetrieb wetter-
unabhéngig mitmachen, sondern
von den Kabanen aus lieBe sich bis
in den Winter hinein kdrperliche
und sportliche Ertichtigung in
landschaftlich hervorragender Lage
betreiben. Die Einnahmen aus einer
langjadhrigen Verpachtung dieser
Kabanen wirden den finanziellen
Grundstock fur die Sanierung der
maroden technischen Infrastruktur
bilden kénnen, doch muissten aus
Férderprogrammen weitere Mittel
flieBen. Nach unseren Einschatzun-
gen ware also auch der Zusatz-
bedarf von 5 MIO EURO darstell-
bar, ohne dass der arg gebeutelte
Haushalt des Landes Berlin we-
sentlich in Anspruch genommen
werden misste.
Und es gibt noch ein Problem: Der
historische = Gastronomiebetrieb
liegt lahm. Auch hier darf es nicht
Aufgabe der Stiftung sein,
Instandsetzung und Modernisie-
rung eines Wirtschaftsbetriebes zu
betreiben. Folglich mussen die
Béderbetriebe eine Ausschreibung
flr Investoren durchftihren und da-
bei in Aussicht stellen kénnen, dass
der Betrieb einer solchen Gast-
statte ausschlieBlich nur in den
ohnehin wetterunsicheren Monaten
des Sommers betrieben werden
kann. Das koénnte bedeuten, vor
dem historischen Gebaudebestand
innerhalb des Rings der Prome-
nadenwege flexible Dachkonstruk-
tionen als Wetterschutz zu errich-
ten, wobei deren Gestalt durch
einen Wettbewerb, den die Bader-
betriebe ausschreiben muissten, zu
ermitteln ware. Und schlieBlich
wollen Gaste besonders in ungiin-
stigen Jahreszeiten bis dicht an
eine Gaststatte heranfahren kénn-
nen. Aber dazu mussten Losungen
im Landschaftsschutzgebiet gefun-
den werden.
Also wer sagt denn nicht, dass in
Berlin nicht tats&chlich Alles mal
wieder mit Allem zusammenhangt?
u

Was uns beim
Strandbad alles
bliithen wird

von Reinhard Mdller

Die Idylle triigt, denn die scheinbar
intakte Bausubstanz ist restaurie-
rungsbedurftig. Bewitterung und
fehlende Pflege haben dem Be-
stand heftig zugesetzt. Nun kann
man fordern, das Strandbad nach
den Regeln der Baukunst des
Jahres 2003 instandzusetzen - nur
dann macht man es kaputt, wie die

Verstopfte Rohre lassen das Wasser
Uber die Maueroberfldchen rinnen.

vergangenen Jahre gezeigt haben.
Wir méchten es aber restaurieren,
das heiBt: seine originale Substanz
so gut wie mdglich schonen. Folge
ist, dass die Genehm igungsbehor-
den sich diesem Vorsatz anschlie-
Ben und etwa alle Forderungen
nach rechnerischer Erhéhung der
Standsicherheit fallen lassen und
sich pragmatischen Sicherheits-
nachweisen anschlieBen. Wir wiss-
sen ferner, dass man ein Bauwerk
auch kaputtuntersuchen kann,
dass nur noch Stahlgerippe ubrig
bleiben, so wie bei den MaBnah-
men der neunziger Jahre. ]

Der Rost treibt die Steine ab.

Wilde Versorgungsleitungen und
Gertimpel - ein schéner Anblick?.




Smsanne Dost

Richard Brademann (1884 - 1965)
Architekt der Berliner S-Bahn

Richard Brademann

Nach dieser sehr gut gemachten
Arbeit Uber den Reichsbahnar-
chitekten Richard Brademann
entdeckt man bei seinen Fahrten
mit der Berliner S-Bahn Uberall
seine Bauten - zur Stromversorgung
der S-Bahn wie die Stellwerksge-
bdude - und lernt Brademann als
Baumeister von Empfangsge-
bauden schéatzen: am bekanntes-
ten wohl die Bahnhoéfe Wannsee
und FeuerbachstraBe, die gleich-
zeitig den Wandel vom Ex-
pressionismus zum sachlich kih-
len Neuen Bauen kennzeichnen.

Susanne Dost: Richard Brademann
(1884-1965). Architekt der Berliner
S-Bahn; Verlag B. Neddermeyer,
Berlin 2002. 29,80 € | ]

The Reichstag Graffiti

Es bleibt wohl ein Geheimnis, wa-
rum die Inschriften der Sowjetsol-
daten auf den Mauern des Reichs-
tags ,Graffitis* sind. Diese Be-
zeichnung wird deren historischer
Bedeutung nicht gerecht und riickt
diese Dokumente Uber den Unter-
gang des Deutschen Reiches in
den Verdacht beliebiger Schmie-
rereien. Anerkennenswert jeden-
falls, dass jetzt endlich eine Doku-
mentation der Uberhaupt noch
erhalten gebliebenen Inschriften
erarbeitet worden ist, die politische
Minderheitenmeinung nun wohl
nicht mehr beseitigen kann.

Norman Foster, Frederick Baker u.
Deborah Lipstadt: The Reichstag
Graffiti / Die Reichstag-Graffiti; JO-
VIS, Berlin 2003. 34,80 € [ ]

Die Griindung eines
Freundeskreises

Die Arbeit der Stiftung Denkmal-
schutz Berlin hat bislang eine so
groBe offentliche Zustimmung er-
fahren und immer wieder die Frage
ausgel6st: ,Kann man da helfen,
kann man beitreten?*, dass jetzt ein
Freundeskreis der Stiftung gegriin-
det werden soll. Dabei méchten wir
nichts Uberstlrzen, weshalb die
formelle Griindung erst in der zwei-
ten Halfte des Jahres 2003 von-
statten gehen wird. Inzwischen lau-
fen aber die ersten Kontakte und ist
der Entwurf einer Satzung bereits
erarbeitet worden. Danach ist das
Ziel des Freundeskreises, den
Gedanken von Schutz und Pflege
des Berliner kulturellen Erbes in die
Offentlichkeit zu tragen, die Arbeit
der Stiftung gerade bei ihren
Restaurierungen zu unterstitzen
und Spenden fir die Arbeit der
Stiftung zu aquirieren. Die Satzung
wird dabei aber auch eine Beson-
derheit enthalten. Durch Vorstands-
beschluss kénnen die Vorsitzenden
von Vereinen, die ebenfalls die
Restaurierung des historischen
Erbes beférdern, zu korrespon-
dierenden Mitgliedern berufen wer-
den. Auf diese Weise soll kein
eigenbrétlerisches  Vereinsleben
entstehen, sondern der Freundes-
kreis soll integrierend wirken.

Bei Nachfragen:

Tel.: 030/42 01 76 80 [ ]
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Veranstaltungen

Die Stiftung Denkmalschutz Berlin
wird mit der Humboldt-Universitat
im Herbst 2003 ein denkmal-
pflegerischen und historischen
Fragen gewidmetes Symposium
zum Alten Palais Unter den Linden
durchfuhren. Die Restaurierung der
Fassade hat jetzt begonnen. [ ]

Eine Stiftung stellt sich vor

Die Ehrhardtsche Stiftung fiir die
Stiftung Preuflische Schlosser und Gérten
Berlin-Brandenburg

von Winfried Baer

1993 ist der Berliner Diplominge-
nieur Hans-J. Ehrhadrt, langjahriger
Vorsitzender der Berliner Pri-
fungsingenieure, an den damaligen
Direktor der Staatlichen Schlésser
und Garten, Prof. Dr. Jurgen Julier,
mit der Idee herangetreten, eine
gemeinnitzige Stiftung zugunsten
der Schldsser einzurichten. Herr
Ehrhardt hatte bereits in Ergdnzung
des Komplexes brandenburgisch-
preuBischer Minzen und Me-
daillen, die im SchloB Charlotten-
burg in den Raumen, die an das
untergegangene  ostpreuBische
Farstlich  Dohna’sche  SchloB
Schlobiten erinnern, ausgestellt
sind, seine personliche branden-
burgisch-preuBische Minzsamm-
lung den Schléssern vermacht.

Seit Januar 1995 gibt es nun die
rechtsfahige Stiftung der Eheleute

Erika und Hans-Joachim Ehrhardt
mit einem Vermdgen von 1 Million
DM, das ungeschmélert erhalten
bleiben muB. Der aus Stiftungs-
mitteln erwirtschaftete UberschuB
dient dem Erwerb von Kunst-
werken sowie flr Restaurierungs-
aufgaben  fir die  Stiftung
PreuBische Schlésser und Garten
Berlin-Brandenburg. Entsprechend
dem Wunsch, der dem SchloB
Charlottenburg besonders verbun-
denen Stifter, sollen hierbei die
Berliner Schldsser vorrangig be-
dacht werden.

Die Ehrhardt’sche Stiftung konnte
sich bereits 1995 im Zusammen-
hang mit der 300-Jahrfeier der
Grundsteinlegung von SchloB
Lietzenburg (Charlottenburg) an
den Restaurierungskosten eines
der groBen Gemalde von Augustin
Terwesten beteiligen. Terwesten
gehorte zu den ersten Hofmalern,

die die Kurfurstin Sophie Charlotte
fur Lietzenburg engangierte. Ihm
war 1995 die Jubildumsausstellung
im SchloB Charlottenburg gewid-
met. Der Stiftungsvorstand hat
sich seitdem, auch in den Zeiten
schwindender Ertrdge bemiht,
kleinere, aber besonders hochwer-
tige Objekte fur die noch junge
Einrichtung der Hof-Tafel und
Silberkammern in Charlottenburg
zu erwerben. Hierzu gehdren Teile
von Tafelservicen, die Friedrich der
GroBe seit 1760 wahrend des
Siebenjahrigen Krieges nach eige-
nen Ideen in MeiBen in Auftrag
gab: 13 Teile aus dem ,Grinen
Service mit preuBisch-musikali-
schem Dessin“, Terrinen mit
Unterschalen und zwei groBe
Dessertkérbe aus dem Service,
das der Koénig 1781 seinem
Oberstallmeister Friedrich Albrecht
Graf von Schwerin weiterschenkte
sowie Teller aus dem ,Tafelservice
mit hellblauen Blumen®“. Ferner
Serviceteile von des Konigs
Bestellungen bei der von ihm ge-
griindeten KPM: Eine ovale Platte

von 1767 aus dem ,,Griinen Tafel-
service” und ein Desserteller aus
dem ,gelben Tafelservice® fUr das
Potsdamer  StadtschloB von
1770/71.

Einen weiteren Schwerpunkt bil-
dete die Sammlung brandenburgi-
scher Glaser, die in Erinnerung an
die untergegangenen Glas-Samm-
lungen Friedrichs |. und Friedrich
Wilhelms IV. im SchloB Charlotten-
burg seit den sechziger Jahren
wieder dort eingerichtet worden
ist. Unter diesen fiinf Glasern
ragen besonders hervor ein
schwerer Stutzbecher mit Putten-
bacchanal um 1710/15 aus der
ehem. Glassammlung der Mark-
grafen von Schwedt, ein Deckel-
pokal von 1715 mit dem Portrait
Friedrich Wilhelms I. und einer
Gesamtansicht von Berlin, eine
Arbeit des Magdeburger Minz-
und Glasschneiders Heinrich
Friedrich Halter sowie ein groBer
Deckelpokal mit dem preuBischen

Staatswappen und dem
Monogramm Friedrichs |., der
1707 datiert ist. [ ]




